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1.Introducgéao

A acdo monitoria constitui o procedimento esped@jurisdicdo contenciosa, de natureza
cognitiva, que objetiva a formacdo de titulo exeoujudicial a favor de quem tiver prova
escrita na qual se reconheca obrigacéo de pagatiajean dinheiro, entregar coisa fungivel ou
infungivel, bem mdvel ou imovel e ainda adimpletoate obrigacédo de fazer ou de nao fazer

como se depreende do art. 700 e seus incisos I|11t

A Lein. 9.079, de 14 de julho de 1995, foi a remawel pela reintroducdo do modelo da
presente acdo monitéria no ambito do processo gétiio, visto ja ter vigorado entre nés e
em outras épocasprocedimentos em sintonia com peculiaridades $asluna demanda
monitéria, v.g, a “acdo decendiaria”, essa desde as Ordenagigsads até os Codigos
Processuais dos Estados, bem como a denominada ¢aginatdria®, existente no Codigo
de Processo Civil de 1939.

1 E de se ressaltar que o NCPC trouxe um alarganfemeal nas matérias sensiveis ao manejo da acéo
monitdria, tendo em vista que no CPC/1973 tinhalimoisacbes quanto ao objeto da referietio, pois que
além da soma em dinheiro, era possivel a querelaerste acerca de entrega de coisa fungivel evelatbem
movel.

2 Sobre o assunto, ver por todos, GRECO FILHO, teegbomentarios ao Procedimento Sumario, ao Agravo e
a Acao Monitéria.Sao Paulo: Saraiva, 1996; TALAMINI,- Eduardatela Monitéria: A A¢do Monitoria (Lei
9.079/95) 2. ed. Sdo Paulo: RT, 2001.

3 Especificamente, sobre um estudo acerca da Acwin@ria, bem como suas caracteristicas, numonitid

contributo construtivo ao que temos hoje, notadséenem ambito das Tutelas Especificas, ver o ndstela
Especifica das Obrigac6es de Fazered. Curitiba: Jurua, 2016.



Por outro lado, interessante notar que a formaaddodm nosso sistema processual para a
acao monitdria contém peculiaridades que, realmenfaz destacar de outras figuras, néo
somente daquelas supracitadas, mas também dmdifigihigena, ainda que pese eventuais
cargas comparativas ao estudo de modelos procgsseai levar em conta conjecturas

politicas, econémicas e realidades sociais vigetedado espaco e tempo.

Observa-se, no entanto, que antes do advento dac#ada Lei, no que diz respeito as
opcOes de cobranca, tinha o credor duas:

13) Sendo portador de titulo executivo (judicialestrajudicial), Ihe era facultado exercer o

seu direito por meio do processo de execucao.

2%) Caso ndo possuisse o devido titulo executivqgodador deveria recorrer aos
procedimentos ordinarios, com o fito de se consagua sentenca (titulo executivo judicial),
restando-lhe, por conseguinte, 0 manejo da respeattdo de execugao, caso nao fosse o

crédito reconhecido judicialmente, cumprido de farroluntaria pelo condenado.

Com a introducdo em nosso ordenamento processtladi@iLei n. 9.079, incorporada ao
CPC/1973 pelos arts. 1.102-A, 1.102-B e 1.102-@Gteroplou-se ao credor, detentor de titulo
sem eficacia executiva, porém dotado dos requisifoserteza, liquidez e exigibilidade, isto
€, prova escrita da qual seria possivel conter maggiisitos, o direito de recorrer ao
procedimento monitério, no qual o réu ndo seriaddtpara contestar a acdo, mas, sim, para
saldar a divida (pagar ou entregar a coisa) nhoopeatipulado em lei (15 dias), podendo, de

outro modo, também embarga-la.

O novel CPC/2015 continua na mesma toada, salvotgu alargamento das matérias
aptas a ensejar a propositura da acdo monitériagégiio de pagar quantia em dinheiro,
entregar coisa fungivel ou infungivel, bem movelimavel e adimplemento de obrigacéo de
fazer ou de ndo fazer) e que, de certo, deverastaomle prova escrita para 0 seu

reconhecimento judicial de natureza obrigacional.

2.Requisitos

A acdo monitoria cabe aquele que solicitar, funddat® em prova escrita sem eficacia

de titulo executivo, obrigacdo de pagar quantia dénmeiro, entregar coisa fungivel ou

4 Sobre a acdo monitdria e sua regulacido e apiidattd em nivel de Direito Comparado, ver por todos,
GUTIERREZ-ALVIZ Y CONRADI, FaustinoEl procedimiento monitério — estidio de derechmparado.
Anales de la Universidad Hispalense. Sevilla: Ursigad, 1972.



infungivel, sendo bem madvel ou imével (art.700 essparagrafos |, 1l e Il do CPC/2015).
Nota-se, portanto, trés requisitos fundamentaia parso da via procedimental monitoria:

a) prova documental escrita que contenha obrigiégdiola, certa e exigivel;
b) documento sem eficacia executiva,

C) a pretensdo objetive o recebimento de um paganen quantia, entrega de coisa
fungivel ou infungivel ou determinado bem movelimdvel bem como de adimplemento de

obrigacdo de fazer ou de néao fazer.

No procedimento monitorio, de maneira contraria @@e acontece na acao de
conhecimento pelo rito comum, na qual € possiwgtgar o direito baseando em inicio de
prova por escrito ou mesmo em prova exclusivaméestemunhdl necessario é ter,
indubitavelmente, prova escri@x vido caputdo art.700, valendo destacar que pode a prova
escrita ser oriunda de prova oral documentada,cetitada em sede de “Producéo antecipada
de Provas” (art. 381-383 do CPC/2015), conformera# reluz do 81° do art. 700. No
mesmo compasso, ndo custa lembrar ainda que, dene@v/a ser apta a alicercar pedido de

cunho monitorio, isto é, que contemple obrigaca&tacéquida e exigivel.

Sao exemplos de provas escritas, aptas a insedidg@ em ag¢do monitéria, dentre outras,
confissdo de divida ndo firmada por duas testensunt@ntrato sem o0s requisitos que o
caracterizam como titulo executivo, carta escefa pevedor reconhecendo essa sua qualidade,
titulo cambiario prescrith, contas de agua, energia elétrica e telefone, cdtplisem o
comprovante de entrega da mercadosando fundamental que demonstrem a existéncia de

obrigacao liquida, certa, exigivel.

3.0bjeto

A constituicdo de titulo executivo contra o deveélar objeto imediato da acdo monitéria.
A constituicdo do titulo, contudo, ndo acontece peéra declaracédo e condenacao proferida
pelo magistrado, como se da na agdo de cogni¢a),sma, devido a inércia do devedor que

nao efetua o pagamento, ndo opde embargos ou devajeicao desses.

5 “Art. 444. Nos casos em que a lei exigir prova éscra obrigacdo, é admissivel a prova testemurdquando
houver comeco de prova por escrito, emanado daepantra a qual se pretende produzir a prova.
5 Stimula 299 (STJ): “E admissivel a agdo monitamaihda em cheque prescrito.”

’Sumula 247 (STJ): “Contrato de abertura de créelito conta-corrente, acompanhado do demonstrativo de
débito, constitui documento habil para o ajuizamelat agdo monitoria.”



Ja no tocante ao objeto mediato, pode ele se mefanima soma em dinheiro, a coisa
fungivel ou infungivel, mesmo a determinado bem eh@wu imovel ou ao adimplemento de

obrigacéo de fazer e de nao fazer, como ja avergradtens anteriores.

4 Procedimento

O procedimento monitério € instituido por meio @#igéo inicial, onde, além de respeitar
0s requisitos fundamentais dos arts. 319 e 320RIG/ZD15 devera explicitar, conforme o

caso, 0 seguinte:

Art. 700 (...)

§2°

| — a importancia devida, instruindo-a com memdtécalculo;
Il — o valor atual da coisa reclamada;

Il = o contetdo patrimonial em discussdo ou o pitv econémico
perseguido.

§ 3° O valor de causa devera corresponder a impaitd prevista no § 2°,
incisos | a lll.

Vale lembrar que a prova escrita sem eficaciatule #xecutivo constitui documento essencial

para se requerer a agdo com os requisitosijéeferendados.

Uma vez nao contemplados os requisitos essenaiasardial serd a mesma indeferida (84°
do art. 700).

Por outro lado, em nitido incremento legislativ@ne compasso com a instrumentalidade das
formas, o NCPC dispde da possibilidade de adaptdgapeticdo inicial solicitada como de

natureza procedimental monitéria em demanda degiroento comum.

Isto se dara quando pairar duvidas do juizo solengidade da prova documental — requisito
essencial — apresentada nos autos pelo autor. biste sera o aludido autor intimado para,
guerendo, emendar a peticdo inicial, a fim de adapho procedimento comum, ou seja, adequar
elementos ja exteriorizados e/ou acrescentar QuUAEs como notoriamente, o proprio pedido

imediato.

Ha de supor que pela natureza procedimental bravenahitdria, jA& desde os seus idos
legislativos, poderia ser um 6bice a que 0 magdstdesse ao autor da acdo, lapso temporal para ,
ao invés de emendar a inicial, trazer elementas pa@onviccido de que a prova, mesmo que em
um segundo momento, pudesse ser-lhe convincentéocaaua idoneidade, procurando permitir
resguardar o procedimento monitdrio no interessmda.



Certamente, por tais motivos, entendemos nado sguwam dbice algum, pois que se trataria
ndo de uma valoragdo meritéria e antecipada da gsnrita, mas sim do reconhecimento ético de
sua producéo, por isso, relacionado com a suai@rdjoneidade No entanto, quis o legislador

diferente.

O juiz, diante da inicial corretamente instruidseado evidente o direito do autor, deferira
de plano, a expedicdo do mandado para pagament@g@nda coisa ou execucédo de
obrigacéo de fazer ou de nao fazer por parte dedte\art. 701¢caput do CPC/2015).

O devedor sera devidamente citado por qualquemdnss admitidos no procedimento
comum, para em 15 dias, efetuar o pagamento, @mnteegoisa ou cumprir a obrigacéo de
fazer ou de néo fazer bem como quitar os honoradescaticios, estes que corresponderéo
a 5% do valor da causa, sendo isento do pagamastoustas caso cumpra, devidamente, o
mandado no prazo supracitado. Podera o devedogntamto, apds citado validamente,

adotar as seguintes condutas:

[) continuar inerte: nessa hipotese, restandotsiléorma-se o titulo executivo de natureza
judicial, transformando o mandado inicial em mamdadecutivo e dando continuidade a
execucao para entrega de coisa, por quantia aeeaerucao da obrigacao de fazer ou de nao

fazer, tudo por meio do procedimento do cumprimeatsentenca (art. 82° do art.701).

Insta ressaltar que o mais coerente € que, umadeearrido prazo de 15 dias sem
apresentacao de embargos pelo réu, seja expedirdamemdado, citando-se agora o devedor
para entregar coisa, para pagar quantia determinpdapiciando oportunidade para
oferecimento de bens a penhora e embargos a execuca

Importante observar que no procedimento em telafeitos sdo mais gravosos que no
procedimento comum. Isso se deve ao fato de quaanmonitério a rebeldia do réu resulta
de imediato, a emissao de provimento favoravelworaconstituindo o titulo executivo de

maneira abreviada.

Ainda em tal hip6tese em comento, optou o novel @BCdestacar o cabimento de acao
rescisoria éx vido 83° do art. 701), ainda que despiciendo, japqueer forga na formagéo
de um titulo judicial,de per si seria o suficiente para tal, tendo ai o recomhecio da

pretensao autoral.

[I) cumprir o mandado, entregando a coisa, pagansiama em dinheiro ou executando a
obrigacéo de fazer ou de néo fazer: ocorrendo.enesso, a devida extingdo do processo,

isentando-se o réu das custas e honorarios adsiosatonsoante o § 1° do art. 701.



Convém nesta hipotese sobrelevar o 85° do arte&dd,autorizador de novidade em sede
de acdo monitéria, com a possibilidade do réu, uerareconhecendo o crédito do autor e
comprovando o depdsito de 30% do valor cobrados mastas e honorarios advocaticios,
requerer que seja admitido a pagar o restante €ré édeis) parcelas mensais acrescidas de

correcdo monetaria e juros de 1% ao més (artc@iitdo CPC/2015).

Neste caso, serd o autor intimado para se manifestare o preenchimento dos
pressupostos acima aludidos (reconhecimento ddadévireferido depdsito parcial), tendo o

juiz 5 (cinco) dias para decidir sobre o requeritoeto réu.

Enquanto ndo apreciado dito requerimento, o réerdedepositar as parcelas vincendas,

facultado ao autor seu levantamento.

Uma vez deferida a proposta, objeto do requerimeat@utor levantara a quantia
depositada e sera suspenso 0 processo até a cmmpitetcdo do débito, cabendo exclamar
que o ndo pagamento de qualquer das prestacOestacade forma cumulativa, de acordo

com o 85° do art. 916, aplicando-se no que coubgéa monitoria:

| — o vencimento das prestacdes subsequentes esseguimento do processo, com 0

imediato reinicio dos atos executivos;

Il — a imposicdo ao executado de multa depdezxento sobre o valor das presta¢gbes nao
pagas.

Com o reconhecimento do crédito do credoa pessivel ao magistrado homologar o
reconhecimento da procedéncia da acao (art.484 did CPC/2015), traduzindo-se ai entédo

em titulo executivo judicial;

[Il) opor embargos monitorios: tais embarg@s por objetivo suspender a eficacia do
mandado, impedindo a efetiva formacdo de titulocetheo, ou seja, mirando a propria

desconstituicao da divida.

Tal como acontece com os embargos a execucaagrpasicdo dos embargos monitérios
ndo depende de seguranca do juizo e ainda, de namgvesiticular, sdo processados nos
préprios autos do processo monitorio (art. Z@pud.

O titulo executivo sera efetivamente constituidooseembargos forem rejeitados,
tornando-se, a partir dai, possivel ao credor eseco titulo pela via satisfativa do
“Cumprimento da Sentenca” (art. 88° do art.702pfeome j4 entendiamos sob a luz de
comentéarios ao CPC/1973.

5.0s Embargos Monitdrios e sua Natureza Juridica



Ainda que a natureza dos Embargos Monitorios peseanatéria sempre controvertida
em sede doutrindria, visto a dissonancia em tomaichilitude ou ndo dos destes com a
contestacao, levando, inclusive, o STJ editar auBi@02 a qual se reconhece o cabimento
da reconvencdo em sede de acdo monitdria, pois wuea, vez opostos 0s embargos
monitérios, o procedimento tornar-se-ia ordinanid;PC/2015 néo perdeu a oportunidade de
regular dita questao em seu texto.

Primeiro, ao afirmar, literalmente, que podem obamgos monitérios fundar em matérias
passiveis de alegacdo usadas para defesa em squecddimento comumy.g. aquelas
contidas no art. 337 do CPC/2015.

Acresce-se a estas, 6nus ao réu quando alegaredefsa, que o autor esta a pleitear
guantia superior a devida.

Neste caso, cumprir-lhe-a declarar, de imediatealor que entender como correto, iSso
através de demonstrativo discriminando o valorigala devidamente atualizado (83° do art.
702).

Uma vez ndo apontando o valor correto, inclusiven @ apresentacdo do supracitado
demonstrativo, os embargos serdo rejeitados limieare, caso seja somente este o
argumento de defesa. Caso seja colacionado(s)(®utserdo os embargos processados, no

entanto, o0 magistrado deixara de analisar a alaet@mcao de quantia excessiva.

Segundo que, admite-se também expressamente, ass#mhtade do manejo da
reconvencao, sendo vedada a oferta da reconveag@&ea@hvencdo, nos termos do 86° do art.
702:

“8 6° Na acdo monitdria admite-se a reconvencdmdsevedado o oferecimento de
reconvencao a reconvencao

Ainda ndo se exclui a possibilidade das modalidddestervencao de terceiros (ideia néo

unissona na doutrirfa)plenamente possivel, sobretudo em casos de degéaca lide ou
chamamento ao proces&anesmo que tal ideia tenha sido fundamentada adu@PC/1973.

8 Siimula 292 (STJ): “A reconvengdo é cabivel na avaaitéria, apés a conversdo do procedimento em
ordinério.”

® WAMBIER, Luiz Rodrigues (Coord.)Curso Avancado de Processo Ciwlol. Il. 8. ed. Sdo Paulo: RT,
2006.p. 237.

10 1b.



Apenas a titulo de se ratificar a natureza dos egobamonitérios e sua estreita relagdo
com as caracteristicas da peca contestatoria ezrdeeprocesso de conhecimento, acosta-se a

seguir, ementa de decisdo do STJ elucidativa dzpie questao:

Processual Civil. Recurso Especial. Acdo MonitériReconvencao.
Admissibilidade.

Segundo amens legisos embargos na agdo monitoria ndo tém ‘natureza d
acao’, mas se identificam com a contestacdo. Nacos&undem com 0s
embargos do devedor, em execucdo fundada em tjudaial ou
extrajudicial, vez que inexiste ainda titulo exaqut ser desconstituido.
Nao pagando o devedor o mandado monitorio, abrealfaculdade de
defender-se, oferecendo qualquer das espéciessgestas admitidas em
direito para fazer frente a pretenséo do autor.

Os embargos ao mandado de pagamento ordinarizamoaedimento
monitdrio e propiciam a instauracdo da cognicdaesate, regrados pelas
disposicdes de procedimento comum. N&o se vislynponaisso, qualquer
incompatibilidade com a possibilidade de o réuexfer reconvencao, desde
gue seja esta conexa com a agao principal ou domdamento da defesa.

A tutela diferenciada introduzida pela acdo mordtdque busca atingir, no
menor espaco de tempo possivel, a satisfacdo @itodiesado, ndo é
incompativel com a ampla defesa do réu, que devassegurada, inclusive
pela via reconvencional.

Recurso provido, na parte em que conhecido (STJS&®bo, REsp
222.937/SP, Rel* Ministra Nancy Andrighi, data diggmento: 09/05/2001,
DJ 02/02/2004, p. 265).

Fundamental pontuar que, de acordo com a cabegat.dé02, os embargos monitorios
serdo opostos sem prévia seguranca do juizo, e seaf® processados nos proprios autos do
processo pelo que, com o CPC/2015, indubitavelmeréeja-se a admissibilidade de

reconvencao e certamente, ao nosso entendergdeeimtao de terceiros.

Tera ainda o condao de suspenaectirso do processo até o julgamento em primeiaogr
(art. 702, 84°).

Caso os embargos monitdrios sejam parciais, itacaado apenas parte da pretensao
autoral, a critério do juiz, poderdo ser processain apartado, constituindo-se ai, de pleno
direito, o titulo executivo judicial em relacdoaxrqela ndo embargada, nos exatos termos do §7°
do art. 702.

Além disso, as normas de distribuicdo do 6nus péoimacontinuam sem alteracao,
sendo importante ressaltar, que o embargante passdinus de comprovar os fatos

impeditivos, modificativos ou extintivos do direio autor da monitoria.



Tem-se como recurso cabivel contra a sentenca cpleeaou rejeita os embargos, a
apelacdo (89° do art. 702), sendo ela acolhida mos os efeitos, isto é, devolutivo e
suspensivo. Alids, com acerto bem nota Wanbosb a égide do CPC/1973, no sentido de

que, doutrinariamente, vozes negam

gue a sentenca contra a rejeicdo dos embargos &falia suspensivo.
Invocam a aplicagdo analdgica do art. 520, V (gqatatda sentenca que
rechaga os embargos a execu¢do). Mas as hipotesgeticdo sem efeito
suspensivo do art. 520, em nosso sistema atuakxs@gdes a regra geral —
motivo por que ndo parece apropriado interpret@pliativamente (ainda
gue se reconhega que seria melhor se o legisladgss¢ negado o duplo
efeito para a sentenca que rejeita os embargosadato)’, numa referéncia
ao mandado para que o réu pague ou entregue aamigarme estabelece o
art. 1.102-B.

Em respeito a boa-fé processual e nos trithmsque se espera da cooperacdo dos
participes do processo para uma efetiva prestagéalicional qualitativa, inclusive em seu
conteudo, estabelece o legislador que uma vezpogtr os Embargos de ma-fé, o juiz
condenara o réu ao pagamento de multa de até ¥ swalor atribuido a causa, sendo esta

em favor do autor.

No mesmo passo, uma vez proposta indevidamedgen@-fé a acdo monitoria, o autor sera
condenado a multa de até 10% sobre o valor da casisaem beneficio do réu (810 do art.
702).

6.Questbes Pertinentes a Acao Monitoria

Dentre questbes sempre suscitadas com certa dmsgécoloca-se em destaque a

possibilidade de cabimento de acdo monitéria e dacFazenda Publica.

O NCPC, de forma clara e inequivoca sustenta ntO8rt86°:

“E admissivel acdo monitoria em face da Fazendai@aibl

Sob a égide do CPC1973, ainda que se sustente, oofaa Greco Filht, ao se
posicionar pela inadmissibilidade da acdo em tiglate de tal ente publico, por entender que
contra esse devera existir titulo sentencial, capiadgrau de jurisdicdo, para pagamento por
meio de oficio requisitério, tal como previsto elseonstitucional (art. 100), inclusive com

dotagdo orgcamentéridata venia ndo pensamos, de todo modo, na inviabilidadelatasda

1 |did, p. 238.
120b. cit., p. 52.



presente acdo monitoria empregada nessa hipdtaesel incompatibilidades totalmente
razoaveis para “mais esta exclusdo” em face danBazeublica.

Ainda que pese 0 ja reconhecimento lea novata acerca da tematica, fato é que o
procedimento monitorio, da mesma forma que noa@mum, possibilitara a cognicao plena
verdadeiramente, desde que o proprio ente pubfe@ga, como de direito, 0s respectivos
embargos monitdrios, ratificando, nas palavras Nénjor, que o ébice “de que ndo haveria
titulo executivo contra a Fazenda ndo pode setogpeique a decisdo que defere a expedicéo
do mandado tem eficacia d#tulo executivo judicial caso ndo haja interposicdo de

embargos *®

O problema que deve ser colocado aqui se referprd@oamente ao cabimento em si, mas
a utilidade da via monitéria nesses casos, dadq pgae ser caracterizado como um
procedimento habil para a consecucdo com brevidadgtisfacdo da obrigacdo reconhecida
em prova escrita ou, diante da inércia do réutengfo de titulo executivo judicial, dificil seria
prever tal comportamento por parte da Fazendad@ulgdeja no aspecto da vontade e mesmo
“voluntariedade” no cumprimento satisfativo, sefa meio a questdao de ordem legal, essa,
ressaltada por Theodoro Junior, lembrando o fekieggator que, a revelia ndo produz contra a
Fazenda Publica o efeito de confissdo aplicavetcmoum dos demandados, conforme o art.
320, I, do CPC/197% correspondendo ao art. 344, Il do CPC/2015.

Para o enfrentamento da questéo, optou o legistedoovel Ordenamento Processual Civil
patrio garantir a possibilidade de remessa negéassarsentenca em sede de acdo monitoria
face da Fazenda Publica, quando esta deixar deeappar 0os respectivos embargos monitérios,
logicamente, desde que nédo alcance as limitac@psdsia para tanto, prevista no art. 496 do
CPC/2015°

13 NERY JUNIOR, Nelson; ANDRADE NERY, Rosa Mari@omentarios ao Codigo de Processo Civildo
Paulo: RT, 2015, p. 1520.
4 THEODORO JUNIOR, HumbertoCurso de Direito Processual CiviMol. lll. 36. ed. Rio de Janeiro:
Forense, 2006, p. 364.
15 “Art, 496. Esta sujeita ao duplo grau de jurisdagdndo produzindo efeito sendo depois de confirmzala
tribunal, a sentenca:

| — proferida contra a Unido, os Estados, atdto Federal, os Municipios e suas respectivamauias e
fundacdes de direito publico;

Il — que julgar procedentes, no todo ou emgars embargos a execucao fiscal.

8§ 1° Nos casos previstos neste artigo, ndopotta a apelacédo no prazo legal, o juiz ordenan&messa dos
autos ao tribunal, e, se ndo o fizer, o presidefteespectivo tribunal avoca-los-a.

§ 2° Em qualquer dos casos referidos no 8 itbonal julgara a remessa necessaria.

§ 3° Nao se aplica o disposto neste artigo goas condenagdo ou o proveito econdémico obtidoanesa for
de valor certo e liquido inferior a:

| —1.000 (mil) salarios-minimos para a Unidagrespectivas autarquias e fundacdes de dirditdigo;

Il = 500 (quinhentos) salarios-minimos para Estados, o Distrito Federal, as respectivas aut@gue
fundac@es de direito publico e os Municipios questituam capitais dos Estados;



Assim, reconhece 0 §4° do art.701:

“8 4° Sendo a ré Fazenda Publica, ndo apresentadoembargos previstos no art. 702,
aplicar-se-4 o disposto no art. 496, observandoassgguir, no que couber, o Titulo Il do
Livro | da Parte Especidl.

Em sede jurisprudencial, durante bom tempo pernegaet acorddos em sentidos
destoantes quanto ao cabimento da acdo monitG@istedida Fazenda Publica, até vir o
Superior Tribunal de Justica consolidar a quesgaSimula n.339, aos termos de que:

“E cabivel agdo monitéria contra a Fazenda Publica

Por outro lado, de possivel cabimento é a tuteaigdria (art. 294 e ss. do CPC/2015) no
ambito do rito monitorio.

No caso daquela tipificada como provisoria de “ogjg de natureza antecipada” (art.300)
podera ela se dar tanto liminarmente (a antecipag@orendo no proprio momento da
expedicdo do mandado, caso a urgéncia da situagalmente, justificar) ou mesmo se
requerida em carater antecedente (arts. 303-3@Pd/2015). Neste caso, insta ressaltar que
a possibilidade de estabilizacdo da decisédo, nddesalo art. 303, estara condicionada ao

regime da remessa necessaria, esta regida pef®ario CPC/2015.

Deve-se compreender que a utilidade pratica da ag@itoria se revela claramente
quando: 1) o réu, mediante mandado, satisfaz aga#o, quitando, entregando ou
adimplindo a mesma; 2) permanece ele inerte, camgtd ai, automaticamente, um titulo

executivo judicial, apto a satisfacéo direta e iladpela via do cumprimento da sentenca.

Il — 100 (cem) salarios-minimos para todos esndis Municipios e respectivas autarquias e funesagie
direito publico.

8§ 4° Também nao se aplica o disposto nestecagigindo a sentenga estiver fundada em:

| — simula de tribunal superior;

Il — acérdao proferido pelo Supremo Tribunal Feadeu pelo Superior Tribunal de Justica em julgamoede
recursos repetitivos;

[l — entendimento firmado em incidente de resatude demandas repetitivas ou de assuncao de ¢@megee

IV — entendimento coincidente com orientacdo wantte firmada no ambito administrativo do prépeate
publico, consolidada em manifestacdo, parecer guudéd administrativa.”



